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Bogota, D.C.

Serior (a)

ANNTONY MICHEL MENDOZA ENRIQUEZ
Representante legal y/o apoderado
MERKACHEFF

Carrera 71 F No. 62 G-61 Sur, Barrio Perdomo
Ciudad.

Asunto:  Notificacion por Aviso de Acto Administrativo ‘Por la cual se resuelve un
Recurso de Apelacion dentro de la investigacion administrativa Nro.20132354.

Por medio de este aviso notifico el Acto Administrativo Resolucion No. 1921 del 16 de
Octubre de 2015 proferido por EL SUBSECRETARIO DE SERVICIOS DE SALUD Y
ASEGURAMIENTO DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA D.C.

Se le advierte que de conformidad con el articulo 69 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley 1437 de 2011), esta notificacion

se considera surtida al finalizar el dia siguiente al de la entrega de este aviso en el lugar
de destino.

Se acompaiia copia integra del acto administrativo objeto de notificacion.

Cordialmente,

EZ CIFUENTES
Jefe Oficina Asesora Juridica (E).

Anexo: Tres (03) folios

COMPONENTE FUNCIONARIO/CONTRATISTA NOMBRE Y CARGO _FIRMA FECHA
Proyectado por: Catalina Andrea Hidalgo B/ Asistente (’ um J
JURIDICO = T ] ]
Revisado por: Andrés Garcia / Profesional Especializado \j‘

Los armriba firmantes declaramos que hemos revisado el presente documento y lo encontramos ajustado a las norrnas‘!;r disposiciones legales
vigentes. Asi mismo, la informacion contenida en él. es precisa, correcta, veraz y completa, y por lo tanto. lo presentamos para la firma de la Jefe
Oficina Asesora Juridica
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Por medio de la cual se resuelve el Recurso de Apelacion interpuesto dentro de la
investigacion administrativa No. 2013-2354 adelantada por la Direccién de Salud Publica de
la Secretaria Distrital de Salud de Bogota.

EL SUBSECRETARIO DE SERVICIOS DE SALUD Y ASEGURAMIENTO DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD DE BOGOTA

En ejercicio de las facultades legales y reglamentarias, en especial de las conferidas por el
Decreto 507 del 06 de Noviembre de 2013 y por la Resolucién 406 del 20 de Abril de 201 5,
en concordancia con el articulo 76 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo y

CONSIDERANDO:

Que la Direccién de Salud Puablica de la Secretaria Distrital de Salud de Bogota mediante
Resolucion No. 6111 del 11 de agosto de 2014, proferida dentro de la Investigacion
Administrativa No. 2013-2354, sanciond al sefior ANNTONY MICHEL MENDOZA
ENRIQUEZ, identificado con Cédula de Ciudadania No. 1.013.629.618, en calidad de
propietario y/o representante legal del establecimiento denominado MERKACHEFF, ubicado
en la Carrera 71 F No. 62 G-61 Sur Barrio Perdomo de Bogota D.C., con una muita de
CUATROCIENTOS DIEZ MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS ($410.660.00) Micte.,
equivalente a 20 salarios minimos diarios legales vigentes, por violacién al articulo 207 de la
Ley 9 de 1979, art. 15 literal b, c, d, f), arts. 28 y 29 literales a, b, ¢), art. 31 literal gyart. 37
literal i del Decreto 3075 de 1997 ( vigente para la época de los hechos).

Que el Acto Administrativo Sancionatorio se notifico personalmente al sefior ANNTONY
MICHEL MENDOZA ENRIQUEZ, el dia 07 de octubre de 2014, quien mediante escrito
radicado en esta entidad con el No. 2014ER88087 del 22 de octubre de 2014, interpuso,
recurso de reposicion y en subsidio apelacion, contra el mismo.

Que la subdireccion de Vigilancia en Salud Piblica de esta Secretaria, a través de la
Resolucién No. 8381 del 19 de diciembre de 2014, resolvié el recurso de reposicion,
decidiendo no reponer, al tiempo que concedié el recurso de apelacion solicitado ante ef
inmediato superior.

ARGUMENTOS DEL RECURSO
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se resuclve un Recurso de Apelacion dentro de la  Investigacion Admimistrariva No.!2013-2354, adelantada por la
Direccion de Salud Piblica,

Su contra, argumentando GUé no se enteré gue habia sido iniciada investigacion
administrativa en sy contra, por lo cual considera que se le esta volando el derecho 2
debido proceso, y a la defensa, como quiera que no tuvo oportunidad de presentar sus
descargos.

Sefala que, que tan solo se enter¢ el dia en que fue notificado personalmente de |a
resolucion sancionatoria, es decir el dia 7 de octubre de 2014.

Indica el recurrente que no se encuentra acreditado en el expediente Ia fecha de envio y
correspondiente entrega de la citacion a notificacién personal establecida en el art. 67 de la
ley 1437 de 201 1, tal como quedo senalado en la sentencia C-270 de 2006.

De la misma forma sefiala que no aparece prueba en el expediente de la fecha de entrega
del aviso junto con copia del pliego de cargos emitido en su contra 1al como lo establece el
art. 47 de la ley 1437 de 2011.

Asi mismo informa que su establecimiento ha venido cumpliendo con la normatividad
sanitaria vigente, lo cual acredita con plan de saneamiento que aporta en 16 folios, indicado
que las falencias registradas en el acta de visita No. 517161 fueron corregidas.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

En el caso sub lite, la Investigacion Administrativa No. 2013-2354 adelantada por la Direccién
de Salud Publica, y hoy Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica y revisados los

conira del sefior ANNTONY MICHEL MENDOZA ENRIQUEZ, en su calidad de representante
legai del establecimiento comercial denominado MERKACHEFF, ubicado en ia carrera 71 F
Mo. 82 G -~ 61 sur barrio Perdomo, de la misma manera se evidencia a folio 15 comunicacion
dirigida al sefior MENDOZA ENRIQUEZ, para que concurra a notificarse del Auto de pliego

de cargos -
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Direccion de Salud Piiblica.

En igual sentido obra a folio 16 de ias di!ig}_encias, constancia de Notificacidén por aviso (art.
69 ley 1437 de 2011).

Que las diligencias se iniciaron con ocasién de la visita llevada a cabo el dia 20 de marzo de
2013, en la que se levanté el acta No. 517161, por parte de los funcionarios del Hospital
Vista Hermosa | Nivel E.S.E_, en la cual se evidencié el incumplimiento de la Ley 9 de 1979,
art. 15 literal b, c, d, ), arts. 28 y 29 literales a, b, c), art. 31 literal g y art. 37 literal i del
Decreto 3075 de 1997 (vigente para la época de los hechos).

Ha de precisarse que la condiciones generales que se establecen en la Ley orden puibico,
son de obligatorio cumplimiento para todos los establecimientos comerciales, hospitales,
carceles, cuarteles, albergues, guarderias., desde el momento mismo en el que se inicia la
actividad comercial y hasta tanto, se dé por culminada la misma; razén por la cual ante la
inobservancia de las condiciones higiénico sanitarias que se encuentren debidamente
probadas se procedera a la adopcion de medidas, tales como, la imposicién de medidas de
seguridad, al inicio de la correspondiente investigacién administrativa la cual puede culminar
con la imposicién de ias sanciones estipuladas en la Ley.

El recurso planteado a la resolucion sancionatoria, se basa en que no le fue debidamente
notificado al sancionado el pliego de cargos y por consiguiente no pudo presentar descargos,
argumentando que le esta violando el debido proceso, asi como el derecho de defensa, sin
embargo revisadas las diligencias, se observa que el recurrente tenia conocimiento del
concepto desfavorable que le habia sido que le habia sido dado por la autoridad que realizd
la visita de la que da fe el acta No. 517161 del 20 de marzo de 2013, la cual le fue notificada
en la fecha en que se practico la visita, tal como consta en la sefalada acta que hace parte
de la actuacion administrativa, entonces no es cierto que éste desconociera su origen.

En cuanto a la declaratoria de nulidad absoluta de la diligencias por indebida notificacion, ha
de precisarse que la misma no tiene fundamento, como quiera que el sancionado tenia
conocimiento de las fallas que preseniaba el establecimiento comercial de su propiedad, al
momento al momento en que se practicod la vista por parte de los funcionarios del Hospital
Vista Hermosa | Nivel ESE, en la que quedd consignado que el establecimienio no habia
cumplido cen ias exigencias dejadas en visitas anteriores, por lo cual le fue emitido concepto
desfavorable, asi las cosas el investigado tuvo oportunidad para corregir las fallas advertidas,
a lo cual hizo caso omiso, tal como quedo anotado en el acta No. 517181
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Sefiala igualimente ej recurrenie que su establecimiento ha venido cumpliendo con desde ej
momento que se inicio con gl establecimiento MERKACHEFF se ha cumplido con las reglas
y normatividad correspondiente a |o higiénico-sanitario; tal como lo acredita con el plan de
saneamiento que aporta, no obstante las fallas registradas en acta No. 517161 fueron
corregidas.

Por las razones anteriormente éXxpuestas, y teniendo en cuenta que el investigado tuvo
conocimiento de las falencias que presentaba el establecimiento comercial de su propiedad,

Con fundamento en las anteriores consideraciones,

’/? /.:.. 17 v .:‘._ :- -
RESUELVE: >;\ l\c- : {\-Q_,)
ARTICULO PRIMERO: Confirmar No. 6111-del 11 de agosto de 2014, proferida dentro de Ia

Investigacion Administrativa N0/2M3—2354, sanciond al sefior ANNTONY MICHEL

MENDOZA ENRIQUEZ, ide ificado con Cédula de Ciudadania No. 1.013.629.618, en

calidad de propieta/rio y/o representante legal del establecimiento denominado

i\ﬂERKAC"}'l,-I/EETE,_ub'eado en la Carrera 71 F No. 62 G-61 Sur Barrio Perdomo de Bogota

D Cj:c‘.e’_un)a/rru(lt,a e CUATROCIENTOS DIEZ MIL SEISCIENTOS SESENTA PESOS
~15470.660.00 nyet/d i ios mi iari i
\Molag@,aj.a iculo 207 de la Ley 9 de 1979, art. 15 literal b, c, d, ), arts. 28 y 29 literales a,
b, c),art. 31 literal gy art. 37 literal i del Decreto 3075 de 1997 ( vigente para la época de los
hechos)., Conforme [o expuesto en la parte motiva del presente proveido.

procede recurso alguno.

PARAGRAFO: Si no fuere posible notificar personaimenie dentro dei término previsto,
debera hacerse conforma con el Cadigo de Procedimiento Administrativa v de Io Contencioso
Administrativo.
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ARTICULO TERCERO: Notificada la presente providencia se ordena devolver el expediente
a la Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica de la Secretaria Distrital de Salud de
Bogota para que archive las diligencias. i

ARTICULO CUARTO: La presente Resolucion rigej é partir de la fecha de su expedicion.
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COMPONENTE FUNCIONARIO/CONTRATISTA | NOMBRE Y CARGO FlRﬁc’IA FECHA
Proyectado por: Julia Estherﬁnhrade Roal contratista v
Revisado por: Gloria Matilde F’,'érez { Profesional Especializado
JURIDICO |
Aprobado por: Aura Elvira b?mez Martinez / Jefe Oficina Asesora A
Juridica

Los arriba firmantes declaramos que hemos revisado el presente documento y lo encontramos ajustado a las normas y disposiciones Iegales\(ipentes. Asl mismo, 12

informacién contenida en él, es precisa, correcta, veraz y completa, ¥ porlo tanto, lo presentamos para la firma del Secretario de Despacho.

DILIGENCIA DE NOTIFICACION PERSONAL

SECRETARIA DISTRITAL DE SALUD

NOTIFICO DEL CONTENIDO DEL PRESENTE ACTO ADMINISTRATIVO
A

CONC DEC DE

EN CALIDAD DE:

HOY EN BOGOTAD.C

NOTIFICADOR QUIEN SE NOTIFICA
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