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CONSTANCIA DE PUBLICACION EN CARTELERA, DEL AVISO DE NOTIFICACION
SEGUN ART. 69 LEY 1437 DEL 2011

Por el cual se notifica el Acto Administrativo: RESOLUCION SANCION

Expediente No.:_ 2016-1108
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NOTIFICACION (conforme al articulo 69 del CPACA)
Se procede a surtir la notificacion del presente acto administrativo. siguiendo los lineamientos
de la Ley 1437 de 2011 articulo 69 que establece; “Cuando se desconozca /a informacion
sobre el destinatario, el aviso, con copia integra del acto administrativo, se publicara en la
pagina electronica y en todo caso en un lugar de acceso af paplico de Ia respectiva entidad
por el termino de cinco (5) dias, con la advertencia de que la nofificacion se considerars
surtida al finalizar el dia siguiente al retiro del aviso.
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BORIS AUGUSTO GONZALEZ JARAMILLO
Propietario y/o Responsable

CREACION VISUAL A Y S

KR 20 22 SUR 29 LOCAL 1

Barrio Olaya de la Localidad Rafael Uribe Uribe
Ciudad.

Ref. Notificacion por aviso (Art. 69 ley 1437 de 2011)
Proceso administrativo nigiénico sanitario No. 11082016

La Subdireccién de Vigilancia en Salud Publica de la Secretaria Distrital de Salud Hace
Saber' Que dentro de las diligencias administrativas de la referencia adelantadas en contra
del sefior BORIS AUGUSTO GONZALEZ JARAMILLQ, identificado con C C. No 80.052 341-
0. con direccion de notificacién KR 20 185 58 TORRE & APARTAMENTO 1021 de la
ciudad de Bogotd D.C., en su calidad propietario y/c responsable o quien haga sus veces
del establecimiento Optica sin consultorio y Taller éptico denominado CREACION VISUAL A
Y S, ubicado en KR 20 22 SUR 29 LOCAL 1, Barrio Olaya de la Localidad Rafael Uribe Uribe
de la ciudad de Bogota D.C., fa Subdirectora de Vigilancia en Salud Publica profirié
Resclucién de fecha 28 de Noviembre de 2018, de la cual se anexa copia integra.

Advertencia: la presente notificacion se considerara surtida al finalizar el dia siguiente al de
la entrega del aviso. Se le informa que una vez surtida. cuenta con diez (10) dias, para que
presente sus recursos de reposicién o de reposicién y subsidiario de apelacién si asi lo
considera, lo cual lo puede hacer directamente o a través de apoderado, conforme a lo
establecido en el Articulo 76 de la Ley 1437 de 2011.

Cordiaimente,

ADRIA%NO ESCOBAR

Profesional Especializado
Subdireccién de Vjgilancia en Salud Pablica.

Reviso Piedad J
Proyectp: Angela @IEH
Anexo (4) foiios/
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SECRD TASIALGE ALY

RESOLUCION NUMERO 4245 DE FECHA 28 DE NOVIEMBRE DE 2018
"Por la cual se resuelve de fondo la mvestigacion administrativa No.11082016"

LA SUBDIRECCION DE VIGILANCIA EN SALUD PUBLICA DE LA SECRETARIA DISTRITAL DE
SALUD DE BOGOTA DISTRITO CAPITAL

En uso de sus facultades Reglamentarias y en especial las conferidas por el Decreto Distrital 507 de
2013, expedido por el Alcaide Mayor de Bogota DC, teniendo en cuenta los siguientes:

I. IDENTIFICACION DEL INVESTIGADO.

La Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica procede a decidir de fondo la investigacion
administrativa que se adelanta en contra del sefior BORIS AUGUSTO GONZALEZ JARAMILLO,
identificado con C.C. No. 80.052.341-0, con direccion de notificacion KR 20 185 58 TORRE 6
APARTAMENTO 1021 de la ciudad de Bogota D.C . en su calidad propietario y/0 responsable o quien
Naga sus veces del establecimiento Optica sin consultorio y Taller optico denominado GREACION
VISUAL A'Y S, ubicado en KR 20 22 SUR 29 LOCAL 1. Barrio Olaya de la Localidad Rafael Uribe Uribe
de la ciudad de Bogota D.C., con correo electrénico saludvisualsergio@hotmail.com.

Il ANTECEDENTES

1. Mediante oficio radicado con el No. 2016ER26472 de fecha 14/04/2016 (fol. 1) proveniente de la
E.S E. Hospital Centro Oriente, hoy Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente ESE, se
solicta abnr investigacidn administrativa de orden sanitario en contra de quien se identifica como
investigado en la parrafo previo, por la presunta violacion a la normatividad higiénico sanitaria.

2 Rewvisada la documentacion allegada a esta Secretaria de Salud, se observd que existia mérito para
abrir investigacion administrativa higienico sanitaria en contra del investigado, tal como se le comunico a
través de oficio radicado con el No. 2017EEG1086 de fecha 16/08/2017, suscrito por la Subdirectora de
Vigitancia en Salud Publica, en aplicacién de lo establecido por el Articulo 47 de la Ley 1437 de 2011.

3 Que mediante Auto de fecha 23 de Enero de 2018, la Subdireccion de Vigilancia en Salud Publica
formulé  Pliego de Cargos en su contra, se procede a citar a la parte interesada a fin de que se
notifique personalmente, mediante oficio radicado con ef N° 2018EE25630 de fecha 2710212018,
convocatoria a la cual acudié notificandolo y entregandole copia integra del auto el dia 08/03/2018.

4 Que dentro del término de quince (15) dias que tenia para la presentacion de los descargos, el
Mvestigado no ios presants.

5 Que en mediante oficio radicado bajo el N°2018EE52780 de 22/05/2018, la Subdireccion de
Vigilancia en Salud Publica. corrié traslado. concediendo al investigado diez (10) dias para la
presentacion de alegatos.

6. Que vencido el término de diez (10) dias que tenia para la presentacion de los alegatos, el
investigado no los presento.

ll. PRUEBAS

Aportadas por el Hospital
* Acta de Inspeccién de Vigilancia y Control Higiénice Sanitaria a establecimientos que distribuyen
adecuan o dispensan dispositivos médicos sobre medida para la salud visual y ocular No. 182351
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de fecha 18/03/2016 con concepto sanitario Desfavorable (fol. 2 al 6), suscrita por funcionarios de
la Subred Integrada de Servicios de Salud Centro Oriente E.S.E., Hospital Centro Oriente ES.E.

« Acta de aplicacién de medida sanitaria de seguridad a establecimiento N°124727 de fecha ,

18/03/2016 consistente en Clausura Temporal Total a (fol. 7)

El despacho, considera que hay suficiente recaudo probatorio, por [o que no decreto pruebas de oficio.

IV. CARGOS

En consecuencia, como quiera que no se desvirtuaron_los hechos que originaron la presente actuacion,
encuentra acreditado esta Subdireccion los siguientes cargos, mas ail4 de toda duda, configurandose,
trasgresion a la normatividad sanitaria.

Debido a las deficiencias encontradas, referenciada en las actas antes descritas y la medida sanitaria
de seguridad impuesta, implicaron la violacion de las disposiciones higiénicas sanitarias, plasmadas €n
el Auto Pliego de Cargos de fecha 23 de enero de 2018, a saber:

En los Aspectos Locativos: no cumplia, las paredes no eran impermeables, lisas de facil limpieza, el
programa documentado de control de plagas, estaba vencido.

En Mantenimiento y Servicios: no cumplia, las hojas de vida de los equipos no tenian sello ni firma del
responsable de mantenimiento.

En sistema de Gestion de Calidad: no cumpilia, los protocolos o procedimiento escritos de control de
calidad de DMSVO en sus diferentes etapas no inciuyen los tipos de lentes y en el dispensario DMSVO
sobre medida no contienen todas las indicaciones.

Acta de aplicacién de medida Sanitaria de Seguridad: Cargo Control de Calidad; el dia de la visita s

evidencié PR. no se realizaba control de calidad desde 01 de febrero de 2016. DO: no tenia hojas de
vida de equipos firmadas y selladas por el profesional. SB: controi de plagas vencido. DO: protocolo
control de calidad y dispensacion incompletos.PR: se evidencia equipos sellados por INVIMA.

V. NORMAS VIOLADAS

Las deficiencias encontradas en el establecimiento y la medida sanitaria de seguridad impuesta, implico
la violacion de las disposiciones higiénicas sanitarias indicadas en el Auto Pliego de Cargos a saber:
Ley 9 de 1979 Art. 195 y la Resolucion 4396 de 2008 Manual de Condiciones Técnicas Sanitarias
Anexo Técnico 1 Titulo 1Il Numeral 3 Literal g; Numeral 4 Subnumeral 4.1, 4.1.11 Literal b; Numeral 5
Subnumeral 5.2 5.2.1 Literales a, b, ¢, d, e, f, g, h; Numeral 6 Subnumeral 8.2, 6.3 Literales a, b;
Numeral 7 Subnumera! 7.7 Literal d; Numeral 10 Subnumeral 10.1 Literales b, ¢, Numeral 11 Literales a,
b, ¢, d, e, f Numeral 12 Literal a.

VI. DESCARGOS Y ALEGATOS

En contra de las pruebas y del Auto Pliego de Cargos formulado, este Despacho hace notar que
revisado el presente expediente, y una vez realizadas la notificacién personal de acto administrativo tal
como lo establece el C.P.A.CA, y agotado el tramite y los tiempos de la notificacién para que el
investigado, ejerciera e hiciera uso de su legitimo derecho, mediante los descargos, que era Io
procedente segun el rito procesal, con ios cuales podia no solo defenderse sino también solicitar
pruebas, los mismos no fueron presentados. Como se ha actuado segln lo estipulado en dar a conocer
&l auto administrativo y respetado el Principio Constitucional del Debido Proceso, tal y como se estipula
en el articulo 29 de la Constitucién Politica de Colombia, por tanto, se procedera a resolver teniendo en
cuenta las pruebas legal y oportunamente aportadas por la E.S.E. ya mencionada, y que reposan en €l
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plenario. De acuerdo con lo anterior, no existe controversia frente a los hallazgos que fueron la génesis
del proceso administrativo sancionatorio, encontrandose acreditados los cargos endilgados se
proseguira el proceso administrativo, formulandose la imputacion del pliego de cargo, en el cual se
ostenta que la parte acusada no acudié al llamado.

Es de sefalarse que el objeto del presente proceso administrativo es establecer con grado de certeza si
para el dia de la visita, se estaban cumpliendo o no las disposiciones higiénico sanitarias, en torno de
ello, al cotejar el acta de visita que obra dentro del expediente Y que se encuentra incorporada en el
Cuaderno administrativo, se evidencia que la parte investigada, no cumplia con los parametros
sanitarios adecuados, en los productos objeto de la Imposicién de Medida Sanitaria en la visita
realizada. lo que configura un hecho sanitario administrativamente reprochable, pues la normativa
sanitaria es de orden publico y obligatorio y constante cumplimiento.

Es de sefialarse que el objeto del presente proceso administrativo es establecer con grado de certeza si
para el dia de la visita, se estaban cumpliendo o no las disposiciones higiénico sanitarias, en torno de
ello. al cotejar el acta de visita que obra dentro del expediente y que se encuentra incorporada en el
cuadermo administrativo, se evidencia que la parte investigada, no cumplia con los parametros
sanitarios adecuados, por ello la calificacién Desfavorable y la imposicién de Medida Sanitaria en ia
visita realizada, lo que configura un hecho sanitaric administrativamente reprochable, pues la normativa
sanitaria es de orden pulblico y obligatorio y constante cumpiimiento.

VI CONSIDERACIONES

De antemano se precisa, tal como se indicé en el Auto Pliego de Cargos, que la competencia de esta
Secretaria y en especial de la Subdireccion de Vigilancia en Salud Pdblica, para adelantar la actuacién
administrativa sancionatoria que nos OCUpa se encuentra consagrada el articulo 564 de la Ley 9 de
1979 Ley 10 de 1990 articulo 12 literales qyr Ley 715 de 2001 articulos 43, 44 y 45, y el articulo 13
de! Decreto Distrital 507 de 2013, expedido por la Alcaldia Mayor de Bogoté DC y demas normas
concordantes y reglamentarias.

Aclarado lo anterior, procede el Despacho a efectuar el andlisis de los elementos probatorios allegados
al expediente y que fundamentaran la decision final, examinando los hechos que constituyen materia de
‘a presente investigacion, las pruebas que reposan en el mismo, y aplicando para ello los principios y
reglas de la sana critica y objetividad, sancionando o exonerando 3 la parte investigada en el sub fite
por ios cargos formulados, bajo los parametros def articulo 49 del C.P.A.C.A.

Anhora bien, corresponde entonces como medida de controi, analizar la forma como se adelantd |a
actuacion administrativa, pues tal como lo impone el principio de eficacia se deben evitar todas las
Irregularidades que minen o afecten el derecho al debido proceso y que puedan afectar la presente
decision, por lo que una vez ejercido el citado control, no observa este Despacho irregularidad que deba
ser corregida o subsanada, tal como lo sefala el articulo 41 del CPACA

Las actas de Inspeccion Sanitaria y de aplicacién de Medida Sanitaria de Seguridad, cumplen con
funciones extraprocesales de naturaleza sustancial y solemne y se han incorporado al presente proceso
con el objeto de demostrar tos hechos materia de investigacién. Estas actas son documentos de
caracter publico, las cuales gozan de presuncion de legalidad y son realizadas por funcionarios
competentes en cumplimiento de sus labores quienes de forma objetiva plasman todo lo que refleja la
situacion sanitaria encontrada, verificando aspectos que dejan consignados y que permiten identificar si
existen inconsistencias que contrarien la normatividad sanitaria, que en consecuencia generen resgo o
causen un dafio a la salud publica, durante el desarrolio de Ia actividad comercial en ias instalaciones
de la sociedad, lo que por ende las convierte en la herramienta probatoria primordial, de la cual se
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soporta el juzgador para tomar una decision de fondo, en tanto no se demuestre lo contrario, situacion
que no ocurre, pues la parte investigada nada dijo sobre la legitimidad del acta, tampoco hizo

manifestacién alguna sobre !a autenticidad de la misma, finalmente, no se cuestiond la veracidad de los

hechos alli descritos, por lo tanto, para esta Subdireccién gozan de toda la credibilidad.

Por Ultimo y en un margen de importancia mayUscula, es de resaltar_que la existencia del riesgo
sanitario frente a la salubridad publica debe prevenirse o repararse en el menor tiempo posible, de
acuerdo con lo dispuesto en la Resolucion 1229 de_2013.-las acciones de Inspeccion, Vigilancia y
Control sanitario, son una funcion esencial asociada a la responsabilidad estatal y ciudadana de
proteger la salud individual y colectiva, consistente en el proceso sistematico y constante de verificacion
de estandares de calidad e inocuidad, monitoreo de efectos en salud y acciones de intervencion en los
servicios ofrecidos por el establecimiento, orientadas a gliminar o minimizar riesgos, dafios e impactos
negativos para la salud humana por el uso de consumo de bienes y servicios.

El lugar donde funciona el establecimiento debe brindar las condiciones locativas y de saneamiento,
previniendo la presencia de cualquier riesgo sanitario, y que permita el optimo y adecuado cumpiimiento
de sus labores sin generar condiciones adversas a ia salubridad plbiica, las deficiencias muy graves
provocan dafios importantes para ia salud, la atencidn sobre las mismas debe ser mas rigurosas, las
deficiencias menores implican también un esfuerzo de tal indole, con el propésito de que no exista
riesgo alguno para la comunidad o que el impacto de este sea gradualimente menor.

En las presentes diligencias se observa que si bien puede interpretarse que no ocurrieron dafios de
ninguna indole en 1a comunidad, y que el riesgo sanitario en el establecimiento fue minimo o no existio,
no implica ello la no configuracion de un hecho sanitario administrativamente reprochable, toda vez que

.rﬂ'?

la obtencion del concepto sanitario desfavorable muestra-su presencia; asi mismo teniendo claro bajo .

los preceptos procesales que deben de tenerse en cuenta que las acciones mediatas o inmediatas
adelantadas por parte del encargado del estabiecimiento, ante su no comparecencia no es posible
atenuar o aminorar las consecuencias en la omision en cumplimiento de Ias normas sanitarias, frente a
la responsabilidad en los hechos que se investigan.

Por lo que para el Despacho se encuentran acreditados los hechos ya anotados, al realizar la
valoracion de las pruebas documentales que obran en el expediente, a la luz de la sana critica, se
concluye que las actas suscritas durante la visita de inspeccion, son prueba fehaciente del estado de
incumplimiento en el que se encontraba el establecimiento de comercio y del riesgo que generaba para
la salud de la comunidad, siendo este un factor suficiente para sancionar a su propietario o responsable,
mas aun si se considera, que en actuaciones administrativas como esta se sanciona el incumplimiento
de las normas sanitarias y el peligro generado con la conducta, por tratarse, de conductas de peligro
(valga el pleonasmo) y no de resultado, y como quiera que el investigado, no desvirtuo su
responsabilidad frente a los hechos registrados, se concluye que, nos encontramos frente a una
conducta lesiva, que pudo haber afectado o por 10 menos puso en riesgo la salud visual de las
personas usuarias del servicio.

De acuerdo con lo anterior, se encuentra probado que existe mérito para sancionar al aca investigado
con MULTA. para lo cual se procedera en consonancia con lo establecido en el numerat b del articulo
577 de la Ley 09 de 1979 (Codigo Sanitario): “Teniendo en cuenta la gravedad del hecho mediante
resolucion motivada, la violacién de las disposiciones de esta Ley, ser4 sancionada por la entidad

encargada de hacerlas cumplir con alguna o algunas de las siguientes sanciones: a) amonestacion b)

Multas sucesivas hasta por una suma equivalente a 10.000 salarios diarios minimos legales al maximo

valor vigente en el momento de dictarse la respectiva resolucion”
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De igual forma, si bien es cierto e} Despacho tiene un amplio margen para imponer la sancién, como lo
consagra el articulo 577 de la Ley 9 de 1979, en el presente caso ha de tener en cuenta para tasar la
misma, la gravedad de las infracciones cometidas, el grado de culpa y el riesgo a la salud. No scbra
anotar, que no es requisito para imponer la sancion que la conducta genere un dafio porque lo que
persigue la norma sanitaria es sancionar el riesge que se pueda generar a la comunidad. Debe
entenderse como riesgo cualquier factor que aumenta la probabilidad de un resuitado sanitario adverso,
para las personas que laboran o acuden al ente investigado.

Asi mismo, para la tasacién de la sancion, ademas de los principios de igualdad, equidad,
proporcionalidad y justicia social, sopesando ei bien particular, frente al interés general violentado, se
tendra en cuenta lo establecido por el articuio 50 de ia Ley 1437 de 2011, el cual establece:

‘Articulo 50. Graduacién de las sanciones. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la gravedad de las
faltas y el rigor de las sanciones por infracciones administrativas se graduardn atendiendo a los
siguientes criterios, en cuanto resuftaren aplicables:

1. Dafio o peligro generado a los infereses Jjuridicos tutelados.

2. Beneficio econémico obtenido por el infractor para si o a favor de un tercero.

3. Reincidencia en la comision de la infraccion.

4. Resistencia, negativa u obstruccién a la accién investigadora o de supervisién.

5. Utilizacién de medios fraudulentos o utilizacién de persona interpuesta para ocultar la infraccién u
ccultar sus efectos.

6. Grado de prudencia y diligencia con que se hayan atendido los deberes ¢ se hayan aplicado las
normas legales pertinentes.

7. Renuencia o desacato en e/ cumplimiento de las érdenes impartidas por la autoridad competente

8 Reconocimiento o aceptacién expresa de la infraccion antes del decreto de pruebas.”

Respecto de las pruebas que reposan en el expediente, no tienen ia vocacion para exonerar ai
investigado de las infracciones endilgadas, teniendo en cuenta |a transgresion de la normatividad
sanitaria, 1a Ley 09 de 1979, mediante la cual se dictan disposiciones sanitarias, y demas normas
complementarias es lo suficientemente clara respecto del estado sanitario del establecimiento de
comercio equipos y maquinarias, en donde se elaboren, adeclen, procesen, almacenen, comercialicen,
distribuyan o dispensen dispositivos médicos sobre medida para ia salud visual y ocular Y Sus insumos,
con el fin de proteger ia vida, la salud y la seguridad humana, maxime si en ella se aglutina diariamente
un numero importante de clientes y de ias personas que desarroilan actividades laborales, originando
perse factores que atentan contra la salud ocupacional de un nicieo de usuarios y trabajadores y
teniendo en cuenta que no obra en las diigencias pruebas ni argumentos que permitan establecer
circunstancias de atenuacion a su favor: se aplicara criterio dado en el articulo precedente, numeral 1;
por el posible dano o peligro generade a los intereses Juridicos tutelados, ya que el incumplimiento
sanitario, por el riesgo inminente conlleva violacion dei derecho a la salud y a la vida que son de rango
constitucional.

La sancion fue impuesta dentro de los margenes legales teniendo en cuenta los elementos de
graduacion, tales como la mayor o menor gravedad de la conducta sancionada y acogiendo el principio
de legalidad de las sanciones exige: (i) que el sefialamiento de la sancion sea hecho directamente por el
legislador, a quien le corresponde crear, modificar o suprimir los tipos establecer, modificar o suprmir
sanciones; (i) que este sefialamiento sea previo al momento de la comision del ilicito y también al acto
determine la imposicibn de la sancion: (i) que la sancién se determine no sélo previamente, sino
también plenamente, es decir que sea determinada y no determinable. Obviamente, esto no impide que
el legisiador disefie mecanismos que permitan la gradacion de la sancién, como el sefialamiento de
topes maximos o minimos, con base en los principios de igualdad, equidad, proporcionaiidad y justicia
social, sopesando el bien particular, frente al interés general violentado, se dio aplicacién de los criterios
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de proporcionalidad, razonabilidad y adecuacion, entre ofros, los cuales, sin fugar a dudas,se tuvieron
en cuenta para tazar el valor. R

En mérito de lo expuesto, este Despacho,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. SANCIONAR al sefior BORIS AUGUSTO GONZALEZ JARAMILLO, identificado
con C.C. No. 80.052.341-0, con direccion de notificacion KR 20 185 58 TORRE 6 APARTAMENTO
1021 de la ciudad de Bogota D.C., en su calidad propietario yfo responsable 0 quien Haga sus veces
del establecimiento Optica sin consultorio y Taller 6ptico denominado CREACION VISUAL A Y S,
ubicado en KR 20 22 SUR 29 LOCAL 1, Barrio Olaya de la Localidad Rafael Uribe Uribe de la ciudad
de Bogota D.C., por violacién a lo consagrado en las siguientes normas Ley 9 de 1979 Art. 195y la
Resolucion 4396 de 2008 Manual de Condiciones Técnicas Sanitarias Anexo Técnico 1 Titulo I
Numeral 3 Literal g; Numeral 4 Subnumeral 4.1, 4.1.11 Literal b; Numeral 5 Subnurheral 5.2 5.2.1
Literales a. b, c. d, e, f, g, h; Numeral 6 Subnumeral 6.2, 6.3 Literales a, b; Numeral 7 Subnumeral 7.7
Literal d; Numeral 10 Subnumeral 10.1 Literales b, c; Numeral 11 Literales a, b, ¢, d, 8, fNumeral 12
Literal a: con una muita de UN MILLON CUARENTA Y UN MIL SEICIENTOS CINCUENTA Y SEIS
PESOS MONEDA LEGAL ($1.041.656), suma equivalente a cuarenta (40) salarios mifiimos diarios
legales vigentes, de conformidad con lo expuesto. R
ARTICULO SEGUNDOQ: La sancién contemplada en el articulo anterior de esta providencia, debera
consignarse dentro de los 10 dias habiles siguientes a la ejecutoria de la presente tesolucion. Para
efecto de! pago de la sancién pecuniaria impuesta debera hacerse a través de transferencia glectronica
o consignacion bancaria en cualquier sucursal del Banco de Occidente a nombre. del FONDO
FINANCIERO DISTRITAL de saiud NIT 800.246.953-2, en la cuenta de ahorros No. 200-82768-1. E!
usuario debe utilizar el recibo de consignacion de convenios empresariales y diligenciar la. siguiente
informacion: en la referencia 1 el niimero de identficacion del investigado, en la referencia 2 el afo'y
namero de expediente, en el campo de facturas / otras referencias, el codigo MU212039902.

ARTICULO TERCEROQ: Notificar a la parte investigada el presente acto administrativo, haciéndole saber
que contra esta decisién proceden l0s recursos de reposicion ante este Despacho pasa que la aclare,
modifique, adicione o revoque y el de apelacién ante el Secretario de Salud de Bogoté, de jos cuales se
podra hacer uso dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacion de esta resolucion. En
caso de no interponer los recursos dentro del término de Ley, haberse renunciado a ¢lios 0 una vez
resueltos en el caso de haberse interpuesto se considera debidamente ejecutoriada la Resolucion
sancién y se debe proceder a realizar su pago de acuerdo con el procedimiento sefislado en los
siguientes articulos.

ARTICULO CUARTO. De conformidad con ei articulo 99 del Codigo de Procedimiento Adeinistrativo y
de lo Contencioso Administrativo, si vencido el término dispuesto en el articulo anterior no se evidencia
el pago, dara lugar al traslado inmediato a Ia Direccién Financiera de esta Entidad, para dar inicio al
procedimiento administrativo del cobro persuasivo y/o coactivo.
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ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTAD.C.

RETAMCALE A0

PARAGRAFO: Acorde al articulo 9 de ta Ley 68 de 1923 que establece: “Los créditos a favor delf Tesoro
devengan intereses a la rata del doce por ciento (12 por 100) anual, desde el dia en gue se hagan
exigibles hasta aquel en que se verifique el pago.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
rigmal Finges

¥
v.\ﬂ

ELIZABETH COY JIMENEZ
Subdirectora De Vigilancia En Salud Publica.

Byt Phiedad

s N
Coayart. Angela C"Dj’i

NOTIFICACION PERSONAL {Articulo 67 C.P.A.C.A)

'Bogota DC Fecha Hora

En Iz fecha antes indicada se notifica o

identificado con la C.C. No.

Quien queda enterado del contenido. derechos y obligaciones derivadas del Acto Administrativo de fecha:
128 de Noviembre de 2018 y de la cual se le entrega copia integra, autentica y gratuita, dentro del
. expediente: 11082018,

Firma de! Notificado Nombre de Quien Notifica
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